Att:
John Kraft
VLT

Harmed 6ver sindes en artikel om den nya biopannan i Vasteras
kraftvar meverk! Den blev nagot fyllig, men det finns mycket som
jag vill siga. Om du tycker att den ar alltfor fyllig sa far du garna
foresla en nedbantning — eller en uppdelningi flera artiklar. Jag
har gjort ett forsta forsok till nedbantning, men det kan finnas
mer att gora, om du anser det nodvandigt. Dock férsvinner da en
hel del av argumenten.

Det finns mycket som man kan reagera 6ver vad géller
miljokonsekvenserna for dennainvestering. Jag redovisar nagra
aspekter nedan. Det varsta &r dock deregelvidriga
allokeringsregler som man fran kraftvar mever kets sida anvant
for att redovisa milj6paverkan per MWh el. Det finns normer for
en sadan allokering, vilkainte alls har foljts.

Om samma felaktiga allokeringsregler anvantsfor allokering av
kostnader redovisar M alarenergi kostnader for sin el som ar
mindre an halften av de verkliga kostnader na. Jag har fatt en
forhandsinformation om att sa ar fallet.

Det kan handa att Malarenergi vid direkt fraga vill havda att
utslappsmangder na for deras el understiger minaredovisade
varden. Detta torde dock ha att gora med att de anvant dessa
felaktiga allokeringsregler samt spatt ut miljopaver kan genom att
ocksa leverera el fran vattenkraft och karnkraft dar det inteblir
nagra utdapp alls.

Mvh

Anders Allander

Bygatan 9, S-724 66 V asterds

Tel : 021/38 09 30 eller dagtid pa arbetet 021/32 96 86
fax : 021/38 09 31

e-mail : anders.allander@technicart.com



Version 1 av artikeln :
Feldeklar erad miljopaverkan av € fran nya

biopannan i kraftvar mever ket

Debattartikel av Anders Allander.

Anders Allander arbetar med miljofragor inom néaringslivet i Vasteras och internationellt.
Han ar dessutom en aktiv forfattare av litteratur i miljoledning. Hans handbok Vagen till
Miljocertifiering har en bred spridning 6ver samhalle och naringsliv badei Sverige och
internationellt. Han &r ocksa en aktiv debattor och skribent av artiklar om milj6fragor.

Nu i dagarna oktober 2000 har den nya pannan 5 i Mdarenergis kraftvarmeverk
i Vasteras satts igang. Denna panna skall anvandas fér vedeldning med
biomaterial flis etc. Investeringen har fran socialdemokratiskt och
miljopartistiskt hall bland annat forespeglats vara motiverad av miljoskal. Detta
ar ett motiv som intresserar mig mycket och som jag darfor studerat narmare.
Som ansvarskannande vasterasare, svensk och véarldsmedborgare sa & jag man
om den yttre miljo vi lever i. Darfor har jag studerat den
miljokonsekvensbeskrivning som ligger till grund for dettainvesteringsbeslut
och som godkénts av K onsessionsnamnden.

En sak, som jag omedel bart observerar i denna beskrivning, ar att investeringen
bland annat motiveras av att det kommer att behdvas mer el i Sverige pa grund
av att en eller tva karnkraftreaktorer i Barsebéack kommer att 1aggas ner. Med
anledning harav ska miljopaverkan av €l fran den nyapanna 5 séttasi relation
till el fran karnkraft och intei relation till kolkraft.

Nasta sak som jag observerar i miljokonsekvensbeskrivningen &r att siffrorna
inte stAmmer med verkligheten. Jag har studerat koldioxidutslgpp samt utsl8pp
av kvaveoxider.

K ol dioxiduts dppen gor att genomsnittstemperaturen pajorden langsamt stiger
och medfor allvarliga klimatférandringar (véxthuseffekten), som vi redan sett
och som kan forvarras radikalt framéver. Dessutom smalter isen vid polerna
varfor havsvattennivan stiger vilket kommer att medféra att stora landarealer
drénks. Kol dioxidutsl dppen ska darfor hallas nere.

Koldioxid dlgpps ut i luften vid all férbranning av ved samt fossila branslen. Vid
forbranning av ved sldpper man ut 3000-4000 kg per MWh el. Denna koldioxid
kan emellertid helt eller delvis komma att tas upp av vaxande trad fran de skogar
som veden tas fran. Detta forutsétter emellertid att tréden aterplanteras och att
tillvéxten Overensstammer med uttagen. | annat fall okar koldioxidhalten i
atmosfaren kraftigt vid 6kad vedeldning.



Emellertid forbrukas fossila branden vid avverkning, flistuggning, transporter,
gbdsling av skogarna etc vilket medfor utslpp av koldioxid. Denna koldioxid
ger ett otvivelaktigt tillskott till atmosfaren och paverkar darvid direkt
vaxthuseffekten. Miljokonsekvensbeskrivningen redovisar ett utsldpp pa grund
av detta pa 29 kg per MWh varmeinnehdll i det forbrukade branslet.

Jag har gjort en mycket noggrann kalkyl for att verifiera denna sifframen
kommer till ett resultat som ligger hogre. En anledning till detta & bland annat
att Maarenergi har réknat med for korta avstand, 10 mil for transport av
biobrans et fran skogarnatill Vasteras. Transportavstanden blir betydligt langre
eftersom det inte finns tillrackligt med skog i Mellansverige for all denna
vedeldning. | miljokonsekvensbeskrivningen specificeras antal transporter vara
100 lastbilar per dygn, vilket daremot forefaller stamma med verkligheten.
Forutom att 100 lastbilar per dygn medfor en stor miljopaverkan sa
innebar de ocksa en katastrof for de narboende runt transportlederna. Min
noggranna analys visar en utsldppsmangd pa 41 kg koldioxid per MWh
varmeinnehall i det forbrukade biobranslet.

Nu & emellertid detta ett totalt regelvidrigt sétt att redovisa miljopaverkan pal
Miljopaverkan ska altid redovisasi forhdllandetill nyttan av verksamheten.
Forbrukat bransle & ingen sadan nyttal Man ska daremot relatera miljopaverkan
till producerad mangd elektrisk energi vilken &r betydligt |&gre &n
varmeinnehallet i brandet. Man kan dven téanka sig att relatera miljopaverkan till
producerad mangd fjarrvarme vilken &ven denna &r betydligt |&gre an
varmeinnehdllet i branslet. Detta ska ske enligt allokeringsregler som godkants
av Svenska Miljostyrningsradet och som finns att studera pa deras hemsida pa
Internet under www.environdec.com och vidare under miljovarudeklarationer
EPD och Produktspecifikaregler PSR.

Om man foljer denna PSR sa ska 51% av miljopaverkan allokeras pa de 250 000
MWh el/ar fran biopannan. De 6vriga 49% ska allokeras pa de 810 000 MWh
fiarrvarme/ar fran biopannan. Raknat pa ett ratt och officiellt godkant stt sa blir
miljopaverkan fran elproduktionen betydligt hdgre &én enligt
miljokonsekvensbeskrivningens och Mdarenergis siffror. Vi konstaterar att
biokraften sett i ett vidare perspektiv an enbart vedeldningen i pannan medf 6r

narmare 90 kg koldioxidutslapp per MWh €.

Detta innebéar en miljopaverkan av koldioxidutsapp vid vedeldning som ar
3,1 ganger hogre an vad Mélarenergi deklarerar i sin
milj 6konsekvensbeskrivning.

| genomsnitt i Sverige sldpper vi ut 45 kg koldioxid per forbrukad MWh el. For
kérnkraft &r utslgppen 1,25 kg per MWh €.


http://www.environdec.com/

Detta innebar dessutom en fordubbling av koldioxidutsl&ppen i Sverige for
el vid vedeldning jamfort med nuvarande elgenerering Dessutom ger
vedeldningen 70 ganger mer miljdpaverkan an karnkraft sett ur
vaxthuseffektens per spektiv.

Nu till det andra exemplet — kvaveoxider! Utslgpp av kvaveoxider medfor bland
annat att surt regn faller ner och forstor vara skogar och sjoar. 20 000 svenska
s0ar &r redan forsurade och doda eller pa god vag att do pagrund av detta.
Kvaveoxid utsldppen ska darfor hallas nere!

Mdarenergi deklarerar i sin miljokonsekvensbeskrivning ett utsldpp av 0,36 kg
kvéaveoxider per MWh varmeinnehal i brandet. Med samma resonemang som
ovan med rétt allokering av miljopaverkan &r det verkligavardet 1,23 kg per
MWh el. Dettainnebéar att de verkliga siffrorna ar 3,4 ganger storre an de siffror
som Méalarenergis anger i sin miljokonsekvensbeskrivning. | genomsnitt i
Sverige ddpper vi ut 0,3-0,4 kg kvaveoxider per MWh €l. Vi talar hdr om en
okning 3 ganger av forsurningen av naturen pagrund av elgenerering vid
vedeldning jamfort med nuvarande energisystem i genomsnitt!

Enbart med dessa 2 valda exempel saframgar det att Malarenergi redovisar en
miljopaverkan som &r 3,1 — 3,4 ganger for 1&g per genererad MWh €l. Det finns
skal att tro att samma forhallande dven géller andra miljoaspekter.

En vidareutveckling av mina slutsatser ingar i en skrivelsetill
Energimyndigheten. Dar framgar mer klart hur de allokeringsregler ska
tillampas vilka omnamnes ovan.

Samma all okeringsregler som for miljopaverkan géller &ven for kostnaderna for
el fran biopannan. Jag uppmanar darfor Maarenergis revisorer att kontrollera
om Mélarenergi redovisar kostnader for e fran vedeldningen som ar 3,1 till 3,4
ganger lagre @n dei verkligheten &. Om savore fallet & Malarenergi och
Vasterasilla ute!

| de tidigare namnda produktspecifika reglerna PSR 1998:1 sa anges ocksa att
toxiska amnen ska deklareras. Detta &r sadana amnen som kan tankas paverka
manniskors och djurs halsa. Bland sddana damnen kan ndmnas de cancerogena
polyaromatiska kolvaten PAH som bland annat bildas vid vedeldning. Pa sidan
41 av miljokonsekvensbeskrivningen anges emellertid att " Panna 5 far modern
forbranningsteknik och forsumbara emissioner av PAH.” Detta pastaende &r
aven detta helt regelvidrigt. Vardena skall deklareras! Andra én Méaarenergi far
sedan avgora om utd8ppen & signifikanta eller inte!



Efter en diskussion med Méalarenergi om transporternas miljépaverkan och
tillgangen pa biobranslen sa erhdlls det till synes lugnande beskedet om att
biobranslena nu kommer att tas fran Baltikum och skickas med bét och jarnvéag
till Vasteras. Dettainnebar att de 100 lastbilar per dygn transporter till Vasterds
utgdr. | Baltikum och Ryssland finns obegransade méngder med biobranslen
pastas det!

Da kan man konstatera att parollen som miljopartister och socialdemokrater
myntat att " Tank globalt och handlalokalt” nu bytts ut mot " Tank lokalt och
véltra skiten utanfor landets granser!” Det @ i Baltikum som de 100 lastbilarna
per dygn kommer att hamna med all denna miljopaverkan dettainnebér.
Dessutom tillkommer miljopaverkan av |anga béattransporter. Vidare kan man
fragasig om vilka garantier vi har for att man i Baltikum och Ryssland tryggar
atervaxten av skogen. Om detta inte gors torde man behtva addera 3000 — 4000
kg koldioxid per MWh € till detidigare redovisade vardena.

Man kan ocksa konstatera att man genom att kopa biobrandei Baltikum kan fa
billig ved genom att undvika de hdga skatter pa bransle och arbete man har i
Sverige samt undvika de hdga loner i Sverige som annars skulle drabba
kostnaderna for biobranslet. Man kan harvid ocksa ifragaséttainnehdllet i
miljokonsekvensbeskrivningens kapitel 5.10 déar man argumenterar for inhemska
bréanslen och havdar " Harigenom framjas en god ekonomisk och socia
utveckling i Sverige.”

Och dessutom! Drabbades inte Baltikum av de, vad miljopartister och
socialdemokrater havdar, alvarliga nedfallen av radioaktivitet pa grund av
kérnkraftsolyckan i Tjernobyl? Dettainnebér att vi importerar radioaktiv flis och
att vi vid forbranningen sl&pper ut radioaktivitet i luften i och omkring Vasteras.
Den kvarvarande radioaktiva askan kan dessutom inte aterféras till naturen utan
maste deponeras patipp i Vasterds! Dettainnebér dessutom att skogarnai
Baltikum utarmas fran mineraler eftersom inte askan kan aterféras. Detta
inverkar menligt patillvaxten av skogen medforande skogsdod pa sikt.

Nej! Som miljokampe och ansvarskannande véasterasare, svensk och
vérldsmedborgare ser jag med forfaran pa hur partipolitiker vill omvandla vart
rationella, miljovanliga, sékra och ekonomiska energisystem till ngonting som
ar gravt miljobelastande, hél sofarligt, riskabelt och dessutom ekonomi skt
forkastligt. Vad hdller social demokratiska och milj6partistiska politiker och var
regering pa med egentligen?



Version 2 av artikeln (den nedbantade versionen):
Feldeklarerad miljopaverkan av €l fran nya

biopannan i kraftvar mever ket

Debattartikel av Anders Allander.

Anders Allander arbetar med milj6fragor inom naringslivet i Vasteras och internationellt.
Han ar dessutom en aktiv forfattare av litteratur i miljoledning. Hans handbok Vagen till
Miljocertifiering har en bred spridning 6ver samhalle och naringsliv badei Sverige och
internationellt. Han ar ocksa en aktiv debattor och skribent av artiklar om miljofragor.

Nu i dagarna oktober 2000 har den nya pannan 5i Mdarenergis kraftvarmeverk
i Vasteras satts igang. Denna panna skall anvandas for vedeldning med
biomaterial flis etc. Investeringen har fran socialdemokratiskt och
miljopartistiskt hall bland annat forespeglats vara motiverad av miljoskéal. Darfor
har jag studerat den miljokonsekvensbeskrivning som ligger till grund for detta
Investeringsbeslut och som godkants av Konsessionsnamnden.

En sak som jag observerar i miljokonsekvensbeskrivningen &r att siffrornainte
stammer med verkligheten. Jag har studerat koldioxidutsl&pp samt utsldpp av
kvaveoxider.

K oldioxidutsl dppen gor att genomsnittstemperaturen pa jorden langsamt stiger
och medfdr allvarliga klimatférandringar (vaxthuseffekten), som vi redan sett
och som kan forvarras radikalt framOver. Dessutom smélter isen vid polerna
varfor havsvattennivan stiger vilket kommer att medféra att storalandarealer
drénks. Kol dioxidutsl dppen ska darfor hallas nere.

Koldioxid dlgpps ut i luften vid all férbranning av ved samt fossila branden. Vid
forbranning av ved sldpper man ut 3000-4000 kg per MWh el. Denna koldioxid
kan emellertid helt eller delvis komma att tas upp av vaxande trad fran de skogar
som veden tas fran. Detta forutsétter emellertid att traden aterplanteras och att
tillvaxten Overensstammer med uttagen. | annat fall kar koldioxidhalten i
atmosfaren kraftigt vid 6kad vedeldning.

Emellertid forbrukas fossila bransen vid avverkning, flistuggning, transporter,
godsling av skogarna etc vilket medfor utslpp av koldioxid. Denna koldioxid
ger ett otvivelaktigt tillskott till atmosfaren och paverkar darvid direkt
vaxthuseffekten. Jag har gjort en mycket noggrann kalkyl for att berdkna denna
sifframen kommer till ett resultat som ligger hdgre &n Médarenergis siffra. En
anledning till detta & bland annat att Mdarenergi har réknat med for korta
avstand, 10 mil for transport av biobrans et fran skogarnatill Vasteras.
Transportavstanden blir betydligt |angre eftersom det inte finns tillréckligt med
skog i Mélansverige for al dennavedeldning. I miljokonsekvensbeskrivningen



specificeras antal transporter vara 100 lastbilar per dygn, vilket daremot
forefaller stamma med verkligheten. Forutom att 100 lastbilar per dygn
medfor en stor miljopaverkan sdinnebar de ocksa en katastrof for de
narboende runt transportlederna.

Méalarenergi redivisar sinasiffror i relation till foérbrukad mangd bransle. Nu &r
emellertid detta ett totalt regelvidrigt sétt att redovisa miljopaverkan pal
Miljopaverkan ska altid redovisasi forhdllandetill nyttan av verksamheten.
Forbrukat bransle & ingen sadan nyttal Man ska daremot relatera miljopaverkan
till producerad mangd elektrisk energi vilken &r betydligt |&gre &n
varmeinnehdllet i brandet. Man kan dven téanka sig att relatera miljopaverkan till
producerad mangd fjarrvarme vilken &ven denna &r betydligt |&gre an
varmeinnehdllet i brandlet. Detta ska ske enligt allokeringsregler som godkants
av Svenska Miljostyrningsradet och som finns att studera pa deras hemsida pa
Internet under www.environdec.com och vidare under miljovarudeklarationer
EPD och Produktspecifikaregler PSR.

Om man foljer denna PSR sa ska 51% av miljopaverkan allokeras pa de 250 000
MWh €el/ar fran biopannan. De 6vriga 49% ska allokeras pa de 810 000 MWh
fiarrvarme/ar fran biopannan. Raknat pa ett ratt och officiellt godkant satt sa blir
miljopaverkan fran el produktionen betydligt htgre an enligt
miljokonsekvensbeskrivningens och Mdarenergis siffror. Vi konstaterar att
biokraften sett i ett vidare perspektiv an enbart vedeldningen i pannan medf 6r

narmare 90 kg koldioxidutslapp per MWh €.

Detta innebéar en miljopaverkan av koldioxidutsapp vid vedeldning som ar
3,1 ganger hogre an vad Malarenergi deklarerar i sin
milj 6konsekvensbeskrivning.

| genomsnitt i Sverige sldpper vi ut 45 kg koldioxid per forbrukad MWh el. For
kéarnkraft &r utslgppen 1,25 kg per MWh €.

Detta innebar dessutom en fordubbling av koldioxidutslappen i Sverige for
el vid vedeldning jamfort med nuvarande elgenerering. Dessutom ger
vedeldningen 70 ganger mer miljdpaverkan an karnkraft sett ur
vaxthuseffektens per spektiv.

Nu till det andra exemplet — kvaveoxider! Utslépp av kvaveoxider medfor bland
annat att surt regn faller ner och forstor vara skogar och sjéar. 20 000 svenska
s0ar & redan forsurade och doda eller pa god vag att do pagrund av detta.
Kvéaveoxid utsldppen ska darfor hallas nere! Pa samma sétt som ovan
konstateras att Md arenergi réknat med siffror som &r betydligt 1&gre én


http://www.environdec.com/

verkligheten. Eldning av ved innebar utslgpp av drygt 1,2 kg kvaveoxider per
MWh €l, vilket & 3-4 ganger hogre an for svensk el i genomsnitt.

Enbart med dessa 2 valda exempel s framgar det att M&arenergi redovisar en
miljopaverkan som &r drygt 3 ganger for 1&g per genererad MWh €.

En vidareutveckling av mina slutsatser ingar i en skrivelsetill
Energimyndigheten. Dar framgar mer klart hur de allokeringsregler ska
tillampas vilka omnamnes ovan.

Samma allokeringsregler som fér miljopaverkan galler aven for kostnaderna for
el fran biopannan. Jag uppmanar darfor Ml arenergis revisorer att kontrollera
om Mélarenergi redovisar kostnader for € fran vedeldningen som &r drygt 3
ganger lagre én dei verkligheten &. Om savore fallet & Maarenergi och
Vasterasillaute!

Efter en diskussion med Méalarenergi om transporternas miljépaverkan och
tillgangen pa biobranslen sa erhdlls det till synes lugnande beskedet om att
biobranslena nu kommer att tas fran Baltikum och skickas med bat och jarnvéag
till Vasteras. Dettainnebar att de 100 lastbilar per dygn transporter till Vasterds
utgér. | Baltikum och Ryssland finns obegransade mangder med biobransien
pastas det!

Da kan man konstatera att parollen som miljopartister och socia demokrater
myntat att " Tank globalt och handlalokalt” nu bytts ut mot " Tank lokalt och
véltra skiten utanfor landets granser!” Det @ i Baltikum som de 100 lastbilarna
per dygn kommer att hamna med all denna miljopaverkan detta innebér.
Dessutom tillkommer miljopaverkan av |anga béttransporter. Vidare kan man
fragasig om vilka garantier vi har for att man i Baltikum och Ryssland tryggar
atervaxten av skogen. Om dettainte gors torde man behtva addera 3000 — 4000
kg koldioxid per MWh € till detidigare redovisade vardena.

Man kan ocksa konstatera att man genom att kopa biobrandei Baltikum kan fa
billig ved genom att undvika de htga skatter pa bransle och arbete man har i
Sverige samt undvika de hoga l6ner i Sverige som annars skulle drabba
kostnaderna for biobranslet. Man kan harvid ocksa ifragaséttainnehdllet i
miljokonsekvensbeskrivningens kapitel 5.10 déar man argumenterar for inhemska
bréanslen och havdar " Héarigenom fréamjas en god ekonomisk och social
utveckling i Sverige.”

Och dessutom! Drabbades inte Baltikum av de, vad milj6partister och
socialdemokrater havdar, alvarliga nedfallen av radioaktivitet pa grund av
kérnkraftsolyckan i Tjernobyl? Detta innebér att vi importerar radioaktiv flis och



att vi vid férbranningen sldpper ut radioaktivitet i lufteni och omkring V asteras.
Den kvarvarande radioaktiva askan kan dessutom inte aterforas till naturen utan
maste deponeras patipp i Vasterds! Dettainnebér dessutom att skogarnai
Baltikum utarmas fran mineraler eftersom inte askan kan éterforas. Detta
inverkar menligt patillvaxten av skogen medforande skogsdod pa sikt.

Nej! Som miljokampe och ansvarskannande véasterasare, svensk och
vérldsmedborgare ser jag med férfaran pa hur partipolitiker vill omvandla vart
rationella, miljovanliga, sékra och ekonomiska energisystem till ndgonting som
ar gravt miljobelastande, hal sofarligt, riskabelt och dessutom ekonomi skt
forkastligt. Vad hdller socia demokratiska och miljopartistiska politiker och var
regering pa med egentligen?



Version 3 av artikeln (den ytterligare nedbantade
ver sionen):
Feldeklar erad miljopaverkan av € fran nya

biopannan i kraftvar mever ket

Debattartikel av Anders Allander.

Anders Allander arbetar med miljofragor inom néaringslivet i Vasteras och internationellt.
Han ar dessutom en aktiv forfattare av litteratur i miljoledning. Hans handbok Vagen till
Miljocertifiering har en bred spridning 6ver samhalle och naringsliv badei Sverige och
internationellt. Han &r ocksa en aktiv debattor och skribent av artiklar om milj6fragor.

Nu i dagarna oktober 2000 har den nya pannan 5 i Mdlarenergis kraftvarmeverk
i Vasteras satts igang. Denna panna skall anvandas for vedeldning med
biomaterial flis etc. Investeringen har fran socialdemokratiskt och
miljopartistiskt hdll bland annat forespeglats vara motiverad av miljoskal. Darfor
har jag studerat den miljokonsekvensbeskrivning som ligger till grund for detta
Investeringsbeslut och som godkants av Konsessionsnamnden.

En sak som jag observerar i miljokonsekvensbeskrivningen &r att siffrornainte
stammer med verkligheten. Jag har studerat koldioxidutd 8pp samt utsldpp av
kvaveoxider.

Koldioxid dlgpps ut i luften vid all férbranning av ved samt fossila branden. Vid
forbranning av ved sldpper man ut 3000-4000 kg per MWh el. Denna koldioxid
kan emellertid helt eller delvis komma att tas upp av vaxande trad fran de skogar
som veden tas fran. Detta forutsétter emellertid att traden terplanteras och att
tillvaxten dverensstdmmer med uttagen. | annat fall okar koldioxidhalten i
atmosfaren kraftigt vid 6kad vedeldning.

Emellertid forbrukas fossila branden vid avverkning, flistuggning, transporter,
godsling av skogarna etc vilket medfor direktatillskott av av koldioxid.. Jag har
gjort en mycket noggrann kalkyl for att berdkna denna siffra men kommer till ett
resultat som ligger hdgre &n Mé arenergis siffra. En anledning till detta & bland
annat att Maarenergi har réknat med for korta avstand, 10 mil for transport av
biobrans et fran skogarnatill Vasterds. Transportavstanden blir betydligt 1angre
eftersom det inte finns tillrackligt med skog i Mellansverige for all denna
vedeldning. | miljokonsekvensbeskrivningen specificeras antal transporter vara
100 lastbilar per dygn, vilket daremot forefaller stmma med verkligheten.
Forutom att 100 lastbilar per dygn medfér en stor miljopaverkan sa
innebar de ocksa en katastrof for de narboende runt transportlederna.



Maéalarenergi redivisar sinasiffror i relation till forbrukad méangd bransle. Nu &r
emellertid detta ett totalt regelvidrigt sétt att redovisa miljopaverkan pal
Miljopaverkan ska altid redovisasi forhdllandetill nyttan av verksamheten.
Forbrukat bransle & ingen sadan nyttal Man ska daremot rel atera miljopaverkan
till producerad mangd elektrisk energi vilken &r betydligt [&gre an
varmeinnehdlet i brandet. Man kan dven tanka sig att relatera miljopaverkan till
producerad mangd fjarrvarme vilken &en denna & betydligt 1&gre an
varmeinnehdllet i brandlet. Detta ska ske enligt allokeringsregler som godkants
av Svenska Miljostyrningsradet.

Om man foljer dessa bestammel ser sa ska 51% av miljopaverkan allokeras pade
250 000 MWh él/ar fran biopannan. De 6vriga 49% ska allokeras pa de 810 000
MWh fjarrvarme/ar fran biopannan. Vi konstaterar att biokraften sett i ett vidare

perspektiv an enbart vedeldningen i pannan medfér narmare 90 kg
koldioxidutsapp per MWh 4.

Detta innebéar en miljopaverkan av koldioxidutsapp vid vedeldning som ar
3,1 ganger hogre an vad Mélarenergi deklarerar i sin
milj 6konsekvensbeskrivning.

Detta innebar dessutom en fordubbling av koldioxidutslappen i Sverige for
el vid vedeldning jdmfort med nuvarande elgenerering. Dessutom ger
vedeldningen 70 ganger mer miljdpaverkan an karnkraft sett ur
vaxthuseffektens per spektiv.

Nu till det andra exemplet — kvaveoxider! Utslépp av kvaveoxider medfor bland
annat att surt regn faller ner och forstor vara skogar och sj6ar. Pa samma sétt
som ovan konstateras att Ml arenergi réknat med siffror som &r betydligt 1agre
an verkligheten. Eldning av ved innebar utslgpp av drygt 1,2 kg kvéveoxider per
MWh €l, vilket & 3-4 ganger hogre an for svensk el i genomsnitt.

Enbart med dessa 2 valda exempel saframgar det att Malarenergi redovisar en
miljopaverkan som &r drygt 3 ganger for 1&g per genererad MWh €l.

En vidareutveckling av mina slutsatser ingar i en skrivelsetill
Energimyndigheten. Dar framgar mer klart hur de allokeringsregler ska
tillampas vilka omnamnes ovan.

Samma all okeringsregler som for miljopaverkan géler &ven for kostnaderna for
el fran biopannan. Jag uppmanar darfér Maarenergis revisorer att kontrollera
om Mélarenergi redovisar kostnader for € fran vedeldningen som &r drygt 3
ganger lagre @n dei verkligheten &. Om savore fallet & Maarenergi och
Vasterasilla ute!



Efter en diskussion med Méalarenergi om transporternas miljopaverkan och
tillgangen pa biobranslen sd erhdlls det till synes lugnande beskedet om att
biobranslena nu kommer att tas fran Baltikum och skickas med bét och jarnvéag
till Vasteras. Dettainnebar att de 100 lastbilar per dygn transporter till Vasterds
utgdr. | Baltikum och Ryssland finns obegransade méngder med biobransien
pastas det!

Da kan man konstatera att parollen som miljopartister och socialdemokrater
myntat att " Tank globalt och handlalokalt” nu bytts ut mot " Tank lokalt och
véltra skiten utanfor landets gréanser!” Det ar i Baltikum som de 100 lastbilarna
per dygn kommer att hamna med all denna miljopaverkan dettainnebér.
Dessutom tillkommer miljopaverkan av |anga béattransporter. Vidare kan man
fragasig om vilka garantier vi har for att man i Baltikum och Ryssland tryggar
atervaxten av skogen. Om dettainte gors torde man behtva addera 3000 — 4000
kg koldioxid per MWh € till detidigare redovisade vardena.

Man kan ocksa konstatera att man genom att kopa biobrandei Baltikum kan fa
billig ved genom att undvika de hdga skatter pa bransle och arbete man har i
Sverige samt undvika de hdga loner i Sverige som annars skulle drabba
kostnaderna for biobranslet. Man kan harvid ocksa ifragaséttainnehdllet i
miljokonsekvensbeskrivningens kapitel 5.10 déar man argumenterar for inhemska
bréanslen och havdar " Héarigenom fréamjas en god ekonomisk och social
utveckling i Sverige.”

Och dessutom! Drabbades inte Baltikum av de, vad miljopartister och
socialdemokrater havdar, alvarliga nedfallen av radioaktivitet pa grund av
kérnkraftsolyckan i Tjernobyl? Detta innebér att vi importerar radioaktiv flis och
att vi vid forbranningen sl&pper ut radioaktivitet i luften i och omkring Vasteras.
Den kvarvarande radioaktiva askan kan dessutom inte aterféras till naturen utan
maste deponeras patipp i Vasterds! Dettainnebar dessutom att skogarnai
Baltikum utarmas fran mineraler eftersom inte askan kan aterféras. Detta
inverkar menligt patillvaxten av skogen medforande skogsdod pa sikt.

Nej! Som miljokampe och ansvarskannande véasterasare, svensk och
vérldsmedborgare ser jag med férfaran pa hur partipolitiker vill omvandla vart
rationella, miljovanliga, sékra och ekonomiska energisystem till ngonting som
ar gravt miljobelastande, hél sofarligt, riskabelt och dessutom ekonomi skt
forkastligt. Vad hdller socia demokratiska och miljopartistiska politiker och var
regering pa med egentligen?



